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qui est fondamentalement le méme que le notre. Elles conservent
donc une grande importance et sont considérées avec beaucoup de
respect et d’attention par les cours canadiennes, voire appliquées par
elles purement et simplement : B. ¢. Mousseau, [1980] 2R.C.S.89,98;
Black c. Canada (Prime Minister), (2001) 54 O.R. (3d) 215 (C.A.),
230-235.

Quant aux décisions anglaises qui ont été incorporées dans la
jurisprudence canadienne, elles n'ont au maximum que lautorité
quont les décisions du tribunal ayant fait I'incorporation. Voir Re
Maskewyez, (1974) 44 D.L.R. (3d) 180 (C.A. Ont.), 206, et £. c. Jen-
nings, [1966] R.C.S. 532, 543 et s. Ainsi la Cour supréme se sent libre
d’éliminer une décision de la Chambre des lords qui a longtemps pré-
valu au Canada, y compris en Cour supréme, dans la méme mesure
ott elle se sent libre d’écarter ses propres décisions antérieures,
comme nous le verrons plus loin : A.V.G. Management Science Ltd. c.
Barwell Developments Ltd., [1979] 2 R.C.S. 43 ; Vetrovec c. La Reine,
[1982] 1 R.C.S. 811 ; Kosmopoulos c. Constitution Insurance Co.,
[1987] 1 R.C.S. 2.

b) Les principes dégagés par les tribunaux canadiens

Depuis I'abolition des appels au Conseil privé en 1949, seuls les
tribunaux canadiens peuvent élaborer des principes de common law
directement applicables en droit public canadien. Il s’agit donc de
connaitre la portée du stare decisis au Canada en ce qui a trait aux
trois facettes de cette institution.

— Les décisions des tribunaux supérieurs

Le stare decisis signifie d’abord et avant tout que les cours cana-
diennes appelées a juger dans une matiére de common law sont liées
par les décisions de la Cour supréme et par les décisions des autres
cours habiles & entendre un appel de leurs décisions. La hiérarchie
des tribunaux, coiffée par la Cour supréme, est rigoureusement res-
pectée. Voir Toronto Star Newspapers Ltd. c. R., (2007) 84 O.R. (3d)
766 (C.S.J.) : McNaughton Automotive Ltd. c. Co-Operators General
Insurance Co., (2003) LL.R. I-4217 (C.S. Ont.) ; Wakeford c. Canada
(Attorney General), (2001) 81 C.R.R. (2d) 342 (C.S. Ont.), confirmé &
(2001) 156 O.A.C. 385 (C.A. Ont.), permission d’appeler refusée ; R. c.
Crazybull, (1993) 141 AR.69 (C.A) ; R. c. Hummel, (1987) 1 M.V.R.
(2d) 4 (C.S. Ont.) ; et Chliwniak c. Chliwniak, (1972) 24 D.L.R. (3d)
646 (H.C. Ont.).
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Dans R. ¢. Dennis, (1975} 2 W.W.R. 630 (C.P. C.-B.), 634-635,
une décision de la Cour d’appel de la province n’a pas été suivie parce
qu’aucune majorité ne s’était par la suite dégagée sur la question en
Cour supréme du Canada. Les décisions qui sciemment s’écartent du
stare decisis sont trés rares et d’'une autorité douteuse.

Au Québec, en droit public, la Cour supérieure ou la Cour
d’appel ne peut contredire une ratio decidendi déja exprimée par la
Cour d’appel ou la Cour supréme, selon le cas. Voir Syndicat des
enseignants et enseignantes du Cegep Lévis-Lauzon c. P.G. Québec,
[1986] R.J.Q. 648 (C.S.) ; R. c. Daviault, [1993] R.J.Q. 692 (C.A.) ; et
P.G. Canada c. Marchand Syndics Inc., [2007] R.J.Q. 1473 (C.A),
1481. De méme en est-il des tribunaux de premiére instance & I'égard
de la Cour supérieure, lorsque celle-ci est habilitée & entendre les
appels de leurs décisions : voir R. c. C., [1978] C.S. 456, 460-461 (déci-
sion qui fut infirmée par la suite pour un autre motif) ; et R. c. Messier,
[1985] C.S.P. 1063. Cette attitude est susceptible de se transposer
plus ou moins machinalement dans les affaires de droit mixte, voire
méme de droit privé. Et une jurisprudence constante de la Cour
d’appel du Québec, cest-a-dire une accumulation de précédents au
méme effet, posséde une autorité semblable a celle d’'un arrét de la
Cour supréme : voir Ace Holdings Corp. ¢. Commission des Ecoles
Catholiques de Montréal, [1972] R.C.S. 268 ; et Langlois c. Drapeau,
[1962] B.R. 277, 284-286.

— Les décisions antérieures d’un méme tribunal

En second lieu, le stare decisis implique que les tribunaux cana-
diens se considerent généralement liés par leurs propres décisions,
comme un juge se considére lié par les décisions d’'un autre juge dela
méme cour. VoirA.D. ¢. Tadros, (2005) 46 B.C.L.R. (4th) 295 (C.S.); R.
c. Butchko, (2004) 250 Sask. R. 222 (B.R.), infirmé en appel pour
d’autres motifs ; Lefebure c. Commission des affaires sociales du
Québec, [1991] R.J.Q. 1864 (C.A.) ; R. c. Armstrong, (1988) 45 C.C.C.
(3d) 285 (C.A. C.-B.) ; Canadian Pacific Air Lines Ltd. c. Assessor of
Area No. 11, (1986) 33 M.P.L.R. 72 (C.S. C.-B.), confirmé & [1988]
C.C.L. 1870 (C.A. C.-B.) ; P.G. Québec c. 1852-1963 Québec Inc.,
[1987] R.J.Q. 1739 (C.S.) ; Bell c. Cessna Aircraft Co., [1983] 6 W.W.R.
178 (C.A. C.-B.) ; et Cité de Trois-Riviéres c. Briére, [1974] C.A. 82.

Mais ce second principe est moins rigoureusement appliqué que
le premier et on peut relever plusieurs causes ot un tribunal a refusé
de suivre une de ses décisions antérieures, en invoquant des motifs
plus ou moins sérieux pour le faire. Voir par exemple R. ¢. Kruger,
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(1975) 51 D.L.R. (8d) 435 (Co. Ct. C.-B.), renversé en appel pour
d’autres motifs ; R. ¢. Santeramo, (1977) 36 C.R.N.S. 1(C.A. Ont.), 14,
ainsi que les affaires y citées : Besner c¢. Société Radio-Canada, [198 1]
C.S. 821 ; Nova, An Alberta Corp. c. Guelph Engineering Co., (1984)
30 Alta L.R. (2d) 183 (C.A.), 192 ; iddy (E.B.) Forest Products Ltd. c.
Canadian Paperworker’s Union, Local 74, (1989) 34 0.A.C. 295 (Div.
C.) ; Thibodeau-Labbée c. Régie des permis d’alcool du Québec, [1991)
R.J.Q. 731 (C.A.), 738 ; Lamothe c. Ruffo, [1998] R.J.Q. 1815 (C.S.),
1822 ; Bourque c. Ville de Saint-Romuald, [2000] R.J.Q. 546 (C.Q.);
Nutribec ltée c. Commission d’appel en. matiére de lésions profession-
nelles, [2002] R.J.Q. 2593 (C.A.), confirmé a [2004] 1 R.C.S. 824 ;
Société de télédiffusion du Québec c. Régie des alcools, des courses et
des jeux, [2004] R.J.Q. 1003 (C.Q.) ; R. c. Neves, [2006] 4 W.W.R. 464
(C.A. Man.), et les causes y citées.

Pour ce qui est de la Cour fédérale, il est dit dans Murray c.
Ministre de U'Emploi et de 'Immigration, [1979] 1 C.F. 518 (C.A)),
519-520, que le stare decisis ne s’applique pas comme tel & cette Cour;
cependant, la Cour respectera une de ses décisions récentes, & moins
d’étre convaincue qu'elle est erronée. Voir aussi Armstrong Cork c.
Domco, (1981) C.C.D.J.47.10 (C.A.F.) :R. c. Pollock,(1984) 84 D.T.C.
6370 (C.A.F) ; et Smith, Kline & French Canada Ltd. c. Apotex Inc.,
(1983) 71 C.P.R. (2d) 146 (C.F.), infirmé pour d’autres motifs 4 (1984)
1 C.P.R. (3d) 256 (C.A.F.). Dans Perry c. Comité d’appel de la Commis-
sion de la fonction publique, [1979] 2 C.F. 57 (C.A.), elle a jugé qu'un
fort doute sur le bien-fondé d’un précédent ne suffisait pas nécessai-
rement & contrebalancer le devoir qu’elle avait, au nom de la bonne
administration de la justice, d’appliquer ce précédent.

Au niveau de la Cour supréme, la situation 2 cet égard a beau-
coup évolué. Pendant longtemps, la Cour supréme s’est considérée
strictement liée par ses propres décisions, sauf « circonstances excep-
tionnelles » : Stuart c. Bank of Montreal, (1909) 41 R.C.S. 516. Aprés
Pabolition des appels au Conseil privé, la Cour a assoupli peu a peu
cette position : voir Woods Manufacturing Co. c¢. La Reine, [1951]
R.C.S. 504, 515 ; PAvis sur le Farm Products Marketing Act, [1957]
R.C.S. 198, 212 ; et Binus c. La Reine, [1967]1 R.C.S. 594, 601.

Depuis le milieu de la décennie 1970, la Cour supréme se veut
libre d’écarter ses décisions antérieures : voir Ministre des Affaires
indiennes c. Ranville, [1982] 2 R.C.S. 518, 527-528, et les causes y
citées. Dans cette affaire, la Cour supréme a rejeté une de ses déci-
sions récentes, mais elle a réaffirmé I'importance du stare decisis
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pour la certitude qu’il apporte au droit ; elle ne rejettera un arrét
antérieur que s’il y a « des motifs sérieux de le faire ». Voir aussi
Marvco Color Research Ltd. c. Harris, [1982] 2 R.C.S. 774 ; R. c. Ancio,
(1984] 1 R.C.S. 225 ; Argentine c. Mellino, [1987) 1 R.C.S. 536, 547 ;
Tolofson c. Jensen, [1994] 8 R.C.S. 1022, 1052-1053 ; Hamstra
(Tuteur & linstance de) c. British Columbia Rugby Union, [1997] 1
R.C.S.1092; R. c. Henry, [2005] 3 R.C.S. 609, 634-636, et les causes y
citées ; ainsi que le développement sur '« interprétation évolutive »
dans le point I.B du chapitre IV.

Dans le degré de respect qu’elle consacre & ses décisions anté-
rieures, la Cour supréme est susceptible d’avoir la méme attitude
pour les affaires de droit civil et de droit public venant du Québec que
pour celles venant des autres provinces canadiennes. Voir opinion
du juge Mignault dans Groulx c. Bricault, (1922) 65 D.L.R. 528
(C.8.C.), 534, et celle du juge Anglin dans Daoust, Lalonde & Co. c.
Ferland, [1932] R.C.S. 343, 351, Enfin, la Cour supréme ne fera pas
de distinction non plus entre 'autorité de ses arréts portant sur des
litiges au sens strict et celle des opinions qu’elle a rendues sur des
questions quilui furent référées par un gouvernement : 4.-G. Canada
c. Higbie, [1945] R.C.S. 385, 403.

— Les décisions de tribunaux de hiérarchies paralléles

En dernier lieu, le stare decisis pourrait impliquer que les cours
canadiennes se considérent lies par les décisions de certaines cours
ceuvrant dans des hiérarchies parallgles 4 la leur. Cependant, un tel
principe n’a jamais été appliqué de facon ferme au Canada, méme
g’il est arrivé souvent quune cour trouve « désirable » de suivre les
décisions des autres provinces lorsque le droit applicable était le
méme : R. c. Glenfield, [1935] 1 D.L.R. 37 (C.A. Alta), 40;Sc. S, (1974)
41 D.L.R. (3d) 621 (B.R. Man.) ; et voir I'opinion du juge Gale dans R.
¢. Smythe, [1971] 20.R. 209 (C.A.), ainsi que Biron c. Caisse populaire
Desjardins Buckingham, [2003] R.J.Q. 1771 (C.A.), 1776-1777.

Aujourd’hui, une cour fédérale n’est certainement pas liée par
une cour provincialé de méme niveau et vice versa, comme la cour
d’une province n’est pas liée par celle qui lui correspond dans une
autre province. D’ailleurs, dans Wolf ¢. La Reine, [1975] R.C.S. 107,
109, le juge en chef Laskin a écrit au nom de la Cour supréme qu’une
«cour d’appel provinciale n’est pas obligée, ni en droit ni en pratique,
de suivre une décision de la cour d’appel d’une autre province, saufsi
elle est persuadée qu’elle doit le faire d’aprés sa valeur intrinséque ou
pour d’autres raisons indépendantes ».
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On peut aussi affirmer qu'un tribunal provincial de premiére
instance n’est pas lié par la Cour d’appel fédérale ou par la cour
d’appel d’une province autre que la sienne : R. c. Beaney, [1969] 2 O.R.
71 (C.C.), 75 et s. ; R. ¢. Connolly, [1970] 2 C.C.C. 144 (C.S. I-P-E);
Bédard c. Isaac, (1972) 25 D.L.R. (3d) 551 (H.C. Ont.) WrMemS eblo]],
[1979] C.S. 821, 823 ; Besner c. Société Radio-Canada, [1981] C.S.
821 ; P.G. Canada c. Transports Nationaux du Canada Ltée, [1983] 2
R.C.S. 206, 233 ; Edwards ¢. Lagacé, [1998] R.J.Q. 1471 (C.S.), 1488.

IV. DES DECISIONS DES GOUVERNEMENTS

Le droit constitutionnel ne s’exprime pas seulement par la
Constitution, les lois des parlements et la jurisprudence des tribu-
naux. D’autres organes étatiques adoptent aussi des normes, généra-
les ou particulieres, qui peuvent faire partie du droit constitutionnel.
(est spécialement le cas des gouvernements, fédéral et québécois.
Mais les décisions qu'ils prennent sont subordonnées a la Constitu-
tion, aux lois et & la common law.

Les normes gouvernementales qui sont de portée générale cons-
tituent ce quon appelle la « législation déléguée » ou les « regle-
ments ». D’autres termes, fort divers, peuvent étre utilisés pour
désigner ce genre de sources, ce qui n’en change pas la nature juri-
dique. Pour poser valablement des actes normatifs de portée géné-
rale, un organe gouvernemental doit étre habilité par une loi.

D’autres décisions gouvernementales ont une portée plus parti-
culiere, non législative. C’est le cas, par exemple, de la décision de
nommer un ambassadeur ou de déclencher des élections. Les actes
gouvernementaux de cette nature doivent &tre permis par la Consti-
tution ou par des lois formelles ; mais ils peuvent aussi étre posés en
vertu simplement de la coutume et de la common law. Dans ce dernier
cas, on dit que les décisions sont prises en vertu de la « prérogative
royale », ce résidu des pouvoirs originaires de la Couronne qui,
aujourd’hui, sont exercés en fait par les gouvernements.

Le chapitre IX est consacré au régime juridique applicable & ces
divers types de sources gouvernementales.

Notons que certains actes du Gouvernement britannique peu-
vent faire partie du droit constitutionnel canadien (en plus des arré-
tés en conseil constitutionnalisés dont nous avons déja parlé). Il s’agit
de lettres patentes, de commissions ou d’instructions. Les plus impor-
tants de ces actes sont ceux qui se rapportent a la fonction de gouver-






